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Generalidades — Método cientifico

Proviene del latin methodus y éste del griego MEGOAOZ, uebodog, que
designa el camino del procedimiento para llegar a conocimientos
cientificos o a resultados prdcticos.

Los métodos hacen que el investigador proceda de manera planificada vy
dirigida hacia un objeftivo.

Este proceder fiene que ser reflexionado vy, hasta cierto grado,
estandarizado, sin impedir por ello la creatividad y la innovacion
metodoldgica.

Se puede estudiar lo que se quierq, siempre que se haga con arreglo a
unas reglas que permitan avanzar en el conocimiento valido y fiable de la
realidad que interesa al investigador.

El ser humano puede conocer el mundo que le rodea a través de muchas
formas: la magia, la religion, la intuicion o el sentido comun.

Se trata de formas de conocimiento basadas en creencias, mitos,
sentimientos, efc.

Con el conocimiento cientifico se pretende algo diferente.



» F| conocimiento cientifico se diferencia de aquellas formas al menos en
cuatro caracteristicas fundamentales:

1. Se basa en la observacion sistemdtica de la realidad:

2. De trata de inferir conclusiones aplicables mas alld de aquello que se
observa;

Produce conclusiones inciertas y provisionales;

Es publico y trasmisible.




El método cienfifico conduce a la elaboracion de descripciones o
explicaciones generales a partir de observaciones parciales.

La incerfidumbre inherente a toda conclusion de una investigacion implica
que ésta es, por naturaleza, provisional.

La ciencia debe estar siempre abierta a nuevos hallazgos que alteren las
teorias que hasta la fecha eran vdlidaos.

Si no podemos imaginar una situacion diferente de nuestra investigacion,
hay que volver a replantear ésta en su totalidad, ya que la investigacion
no estaria basada en hipodtesis falsables (Popper, 1999)

La investigacion cientifica no es una labor individual



Presupuestos para la investigacion

®» [F| conocimiento es posible
®» Se ocupa de hechos, no de juicios de valor
=» Hay un mundo real objetivo

» [s posible descubrir las propiedades y relaciones causales de los hechos
sociales.

® |0 ciencia procura establecer una conexion universal de los fendmenos

» F| método asegura la validez y al fiabilidad

» Tiene que haber una correlacion entre lo que voy a hacer y lo que
consigo. Es fiable cuando

® | 0 que miro es estable, coherente vy fiable.




Entonces... cOmo definimos el metodo
cientifico?

= Fs el conjunto de tacticas que se emplean para constituir conocimiento.

» Son estos los pasos e insfrumentos que nos llevan a explicar fendmenos, o a
establecer relaciones entre hechos.

» | as tacticas empleadas son diversas, aunque es comun distinguir enfre dos
tipos de métodos:

el método deductivo

O

O método inductivo




O Método deductivo:

Partiendo de unas premisas generales, llegar a inferir enunciados particulares.

Pasos: 1) observacion del fenomeno a estudiar, 2) creacion de una hipotesis
para explicar dicho fendmeno, 3) deduccidn de consecuencias o
proposiciones mads elementales que la propia hipdtesis, y 4) verificacion o
comprobacion de la verdad de los enunciados deducidos comparandolos
con la experiencia.

» Método hipotético-deductivo de Popper




O Método inductivo:

Consiste en crear enunciados generales a partir de la experiencia,
comenzando con la observacion de un fendmeno, Yy revisando
repetidamente fendmenos comparables, para establecer por inferencia leyes
de cardcter universal.

» En este sentido es posible afirmar que ambos tipos de método siguen
procesos inversos, donde la tactica empleada va de lo de general a lo
particular (método deductivo), o bien de lo particular a lo general
(método inductivo o empirico)

» F| método cientifico proporciona los medios para alcanzar un objetivo,
pero no brinda el objetivo mismo,
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Maquiavelo y la Ciencia Politica




El pensamiento “maquiaveliano” puede ser abordado desde diferentes
Opfticas y ramas del saber cientifico

La ciencia politica moderna comienza con Maqguiavelo. Antes y después
de él se puede hablar de filosofia politica. Pero solo después de el se
puede hablar de ciencia politica

La ciencia politica moderna no es una confinuacion de La Politica de
Aristoteles.

El objeto era antfiguo. Pero el método era nuevo

Maquiavelo reconoce dos fuentes de conocimientos:
O Experiencia en los asuntos publicos
O Estudio de la historia



Dos conceptos de Maquiavelo:

La Ciencia Politica le reconoce a Maquiavelo una paternidad que le niega ¢
Hobbes. 5Como se explica esto? Es simple, el elemento que diferencia a la
ciencia de la filosofia no estd tomado del modelo de la geometria y de la
matemdadtica... La matemdtica es logica deductiva, en tanto que las ciencias
no nacen de la deduccion logica sino de la induccion, de la observacion y el
experimento. (Sartori, 1979: 211).

Nicolds Maquiavelo es un anadlista empirico, comparatfivo, que estd
estableciendo contrastes constantemente entre diferentes realidades:
republica vs principados, Espana y Francia, efc., y en ese sentfido es el primer
desarrollador de la Ciencia Politica empirica, y del andlisis frio del
comportamiento humano. (lvan Liamazares. 500 anos de El Principe)

Ahora bien... el Unico método de Maqguiavelo es la induccion?e



Principio general: "Digo pues que en los estados hereditarios y acostumbrados a la
sangre de su principe hay mucho menos dificultades para mantenerlos que en los
NUEevos..

Observacion de la naturaleza humana: porque basta con no preterir los
ordenamientos de sus antepasados, y despues contemporizar con los accidentes:
de modo que, si ese principe es de normal capacidad, siempre se mantendra en
su estado, a menos que lo prive de él una fuerza extraordinaria y excesiva; y si
fuera pr;vado de él lo readquirird a la primera adversidad que sobrevenga al
ocupante

Observacion de la historia: “Nosotros tenemos en Italia por ejemplo al duque de
Ferrara, que no resistio a los ataques de los venecianos en el ‘84, ni a los del Papa
Julio en el "10, por otfra razon que la de ser antiguo en ese dominio”.

Observacion de la naturaleza humana: “Porque el principe natural fiene menos
razones y menos necesidad de ofender... y si no tiene extraordinarios vicios que lo
hagan odiar..

Confirmacion del principio general: “por lo cuol es logico que sea mas amado..
es razonable que sea bien querido por los suyos”.

Fuente: Capitulo Il de "“El Principe”: De los principados hereditarios



Mas recientemente, algunos politdlogos han intentado mostrar, a partir del uso de
andlisis estadisticos e historicos y de fundamentaciones racionalistas
matemdticamente formalizadas, la importancia de los niveles de desigualdad
%JOrg) el establecimiento y la estabilidad de los regimenes democraticos (Boix,

Las técnicas analiticas empleadas por estos politdlogos habrian sorprendido
extraordinariamente a Maguiavelo, pero no sus argumentos ni sus conclusiones.
Pues ya en el mismo capitulo 55 del primer libro de los Discursos Maquiavelo
.res’rrilrgjgl'cg| la adecuacion de las republicas a aquellos paises en los que existe
igualdad:

«Conviene, pues, fundar una republica donde existe o se ha instituido una gran
igualdad, y, en cambio, establecer un principado donde la desigualdad sea
c(:;rg(?néde,éep)))ues de ofro modo se hard algo desproporcionado y poco duraderoy
| : 163).

Sin modelos matemdticos, partiendo de sus conocimiento de la historia italiana vy
de los textos clasicos, y de la experiencia de sus viajes por Alemania, Francia e
Italia, Maquiavelo pudo llegar hace cinco siglos a conclusiones muy parecidas a
las de la ciencia politica contempordnea.

Fuente: Ivan Liamazares. Maquiavelo en la ciencia contempordnea de la politica. Revista de la Sociedad de Estudios
Italianistas. Vol. 9. 2013



Una idea para la reflexion

Yo he vivido con gentes de letras que han escrito la historia sin mezclarse en
los asuntos prdcticos y con los politicos que nunca se han preocupado mdas
que de producir hechos, sin pensar en describirlos. Siempre he observado que
los primeros veian por todas partes causas generales, mientras que los ofros, al
vivir en medio del enframado de los hechos cotidianos, tendian a imaginar
que todo debia aftribuirse a incidentes particulares, y que los pequenos
resortes que ellos hacian jugar constantemente en sus manos eran los Mismaos
que mueven el mundo. Es de creer que se equivocan los unos y los otros.

Alexis de Tocqueville, Recuerdos



