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INTRODUCCION

La continua y creciente demanda de financiacién de la actividad investigativa, cuyos
resultados tienen gran influencia en el desarrollo econémico y social del pais, ha
originado la necesidad de cuantificar y evaluar la actividad cientifica, sus resultados e
impacto. De ahi que un sinnimero de indicadores para medir la capacidad cientifica y
tecnoldgica, determinar los recursos humanos dedicados a ciencia y tecnologia han sido
desarrollados en los paises donde esta actividad ocupa un lugar destacado, casi todos
enfocados a los llamados indicadores de insumo.

En Paraguay, instituciones publicas, como CONACYT, encargadas del fomento a la
investigacion, al igual que las universidades paraguayas, requieren cada vez mas de
instrumentos de andlisis que les permitan comprobar la eficacia de sus politicas en
ciencia y tecnologia e investigacion y que les ayuden a racionalizar y adecuar sus
inversiones.

En este estudio se calcularan un conjunto de indicadores agrupados en tres tipos: que
miden la dimension cuantitativa de la produccién cientifica; la dimensién cualitativa, es
decir, la visibilidad y el impacto y el resto trabajan la colaboracién entre paises y a nivel
nacional; ademas, se obtendran indicadores que relacionan informacién con el propésito
de hacer representaciones graficas a través del Anlisis de Redes Sociales (ARS).

OBJETIVO

Analizar la actividad cientifica con visibilidad e impacto intemacional de la los
investigadores categorizados en el PRONII, con base en las publicaciones cientificas
registradas en las bases de datos intemacionales.

METODOLOGIA

Estudio descriptivo, de corte longitudinal. Se incluyeron la produccion de los cientificos
categorizados en el PRONII, solo la produccion bibliogréfica en revistas arbitradas.

La identificacion de los investigadores se consultd en las Bases de Datos del CONACYT
que es publica.

Los datos obtenidos fueron sistematizados y cargados en una planilla Excell para su
andlisis en el Google Académico y en la Web of Science.

Para el andlisis fueron incluidos las siguientes variables: Produccién de Investigaciones
en CVPy, Google Académico y Web of Science, Nivel de categorizacion,y Areas de
Investigacion

RESULTADOS PRELIMINARES
En total fueron identificados 3222 articulos en el CVPy de los categorizados en el

Programa Nacional de Incentivos a los Investigadores, de ellos 904 articulos en la WoS y
1996 en el Google Académico. (Figura 1).
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Figura 1. Produccién de Investigadores categorizados del PRONII en la Web of Science
Académico vs. la declarada en el CVPy - 2005 — 2015

El drea donde existe mayor diferencia entre las variables analizadas es la de Ciencias de la Salud,
Quimica y Biologfa, por otro lado, en el que menos diferencia se eseneldel ierfas
y Tecnologias, Matemiticas, Informticas, Fisica. (Figura 2)
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Figura 2. Produccidn de Investigadores categorizados del PRONII en la Web of Science vs. Google
Académico vs. la declarada en el CVPy por drea de la ciencia - 2005 - 2015

En cuanto a los niveles de categorizacion, el nivel en el que se encuentra mayor
diferencia en el del Nivel |, no asi del Nivel Il y lil.
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igura 3. Produccidn de Investigadores categorizados del PRONII en la Web of Science vs, Google Académico
vs. la declarada en el CVPy por nivel de categorizacién - 2005 - 2015.

CONCLUSIONES PRELIMINARES

Tal como lo mencionaban Cortés (2008) y Mateo (2015), la publicacién y visibilidad de los
resultados cientificos, y posteriormente su valoracidn, se convierte en un aspecto basico
para conseguir un posicionamiento adecuado del nivel de investigacion, tanto intema como
externamente, y —como dicen estos autores- no siempre esta reflejado con acierto en bases
de datos como WoS o Scopus, especialmente para las Ciencias Sociales y las
_Humanidades, explicando de esta manera la escasa visibilidad y produccién de dichas

de manera a describir y evaluar mejor la produccién paraguaya visible
e a las ciencias mencionadas.




