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Objetivo

Reportar sobre la habilidad cognitiva de
INTERPRETACION desde el pensamiento
critico sobre estudiantes.

Del ultimo afio (N=69).

Carrera Ciencias de la Comunicacion.

Facultad de Filosofia, Asuncion-Paraguay.

Interpretacion
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¢, Qué es el pensamiento critico?

El elemento diferencial del pensamiento critico es la
generacion de dudas, que promueve la
problematizacion de lo existente (Ornelas)

No todo pensamiento cuestionador es pensamiento
critico.

La caracteristica principal es la DIALECTICA.

Es procesar y reelaborar la informacion que se

recibe, para sustentar propias creencias.
Ennis (2013): el pensamiento critico es un proceso individual
complejo, orientado a la accion.
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Interpretacion
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¢, Qué es la habilidad de
INTERPRETACION?

Comprender y expresar el significado o la
relevancia de una amplia variedad de
experiencias, situaciones, datos, eventos,
juicios, convenciones, creencias, reglas,
procedimientos o criterios (APA, 1990).

Interpretacion
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principales y

secundarias de un
texto

INDICADORES

Trabajos practicos
de la Facultad

interpretar textos
0 situaciones.

Interpretacion

publicaciones.
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¢,Por qué es importante un
trabajo de pensamiento
critico en comunicacion?

(fuente: perfil de la carrera
www.fil.una.py).
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CIF
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Siempre (S) 1

Escala Likert

Muchas Veces (MV) 2

A veces (AV) 3

Raras veces (RV) 4

Nunca (N) 5




DATOS BASICOS PROYECTO PINV15-360
Cantidad de participantes por SEXO

Sexo / Recuento Sexo

Otro Masc Fem Total

69

@ Masc. @ Fem. @ Otro
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Edad Recuento Edad ~
1 20-25 85,51 % NG
2 26-30 87%0
3. 61-65 1,45 %|
4 31-35 1,45 %|
5 36-40 1,45 %]

6 No otorga 1,45 %|
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HABILIDAD COGNITIVA: INTERPRETACION

Indicador 1: Diferencia las ideas principales y secundarias de un texto |

Pregunta 1.1. Cuando leo un texto, puedo diferenciar la idea principal

N=69

Central

s Sindato: 1(1,45%)
Aveces:6(8,7 %)

m Siempre: 30 (43,48 %)

m Muchas Veces: 32 (46,38 %)

@ Muchas Veces @ Siempre Aveces @ Sindato Total’ 69




HABILIDAD COGNITIVA: INTERPRETACION

Indicador 1: Diferencia las ideas principales y secundarias de un texto

Pregunta 1.1. Cuando leo un texto, puedo diferenciar la idea principal

Edad de 20-25 (N=59)

A veces: 5 (8,47 %)
m Siempre: 24 (40,68 %)
m Muchas Veces: 30 (50,85 %)
Total: 59

@ Muchas Veces @ Siempre A veces



HABILIDAD COGNITIVA: INTERPRETACION

Indicador 2: Comprende la relevancia de un hecho en una situacion
dada

Pregunta 1. 2. En una situacion compleja, puedo comprender la importancia de un hecho

m Sin dato: 1 (1,45 %)

m Rarasveces:1(1,45%)
Aveces: 9(13,04 %)

m Siempre: 24 (34,78 %)

m Muchas Veces: 34 (49,28 %)

Total: 69

@ Muchas Veces @ Siempre Aveces @ Rarasveces @ Sindato



HABILIDAD COGNITIVA: INTERPRETACION |

Indicador 3: Identifica el mensaje que quiere trasmitir el autor de un

texto

Pregunta 1. 3. Puedo captar el mensaje que quiere trasmitir el autor de un texto

N=69

@ Muchas Veces @ Siempre D Aveces @ Rarasveces

@® Sindsato

= Sin dato: 1 (1,45 %)
m Raras veces: 2 (2,9 %)
A veces: 11 (15,94 %)
m Siempre: 17 (24,64 %)
m Muchas Veces: 38 (55,07 %)
Total: 69



HABILIDAD COGNITIVA: INTERPRETACION

Indicador 4: Identifico las opiniones y la ideologia del autor de textos o

publicaciones

Pregunta 1. 4. En textos de periddicos o revistas, identifico las opiniones y la ideoclogia del autor

N=69

@ Siempre @ MuchasVeces @ Aveces @ Rarasveces

@® sSindato

m Sindato: 1(1,45%)
m Rarasveces: 1(1,45 %)

A veces: 5 (7,25 %)
m Muchas Veces: 21 (30,43 %)
m Siempre: 41 (59,42 %)
Total: 69



HABILIDAD COGNITIVA: INTERPRETACION |

Indicador 4: Identifico las opiniones y la ideologia del autor de textos o
publicaciones

Pregunta 1. 4. En textos de periddicos o revistas, identifico las opiniones y la ideoclogia del autor

MASCULINO (N=34) FEMENINO (N=34)

@ Siempre @ Muchas Veces Raras veces @ A veces @ Siempre @ Muchas Veces A veces

s Aveces:1(2,94 %)

Raras veces: 1 (2,94 %)
8 Muchas Veces: 6 (17,65 %)
m Siempre: 26 (76,47 %)
Total: 34

Aveces: 4(11,76 %)
®» Muchas Veces: 15 (44,12 %)
m Siempre: 15 (44,12 %)
Total: 34



HABILIDAD COGNITIVA: INTERPRETACION |

Indicador 4: Identifico las opiniones y la ideologia del autor de textos o
publicaciones

Pregunta 1. 4. En textos de periddicos o revistas, identifico las opiniones y la ideoclogia del autor

MASCULINO (20-25 afios; N=27)

m Aveces:1(3,7 %)

Raras veces: 1 (3,7 %)
® Muchas Veces: 3 (11,11 %)
= Siempre: 22 (81,48 %)
Total: 27

@ Siempre @ Muchas Veces Raras veces @@ A veces



| HABILIDAD COGNITIVA: INTERPRETACION |

interpretar textos o situaciones

Indicador 5: Los trabajos practicos realizados en la facultad ayudan a ‘

Pregunta 1. 5. Los trabajos practicos realizados en la facultad me ayudan a interpretar textos o

situaciones

N=69

@ Aveces @ Muchas Veces Raras veces @ Siempre @ Nunca

® Sin dato

Sin dato: 1 (1,45 %)

Nunca: 2 (2,9 %)

Siempre: 8 (11,59 %)

Raras veces: 13 (18,84 %)
Muchas Veces: 21 (30,43 %)
A veces: 24 (34,78 %)

Total: 69
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Conclusiones sobre los estudiantes de Comunicacion

1. Se autoperciben de forma suficiente en la habilidad cognitiva de la interpretacion.

2. Mayormente tienen una autopercepcion alta en cuanto a reconocer las ideas principales
de un texto.

3. En cuanto a las situaciones complejas que dia a dia pueden aparecer en clase, los
estudiantes se autoperciben mayormente como perceptores claros de un hecho.

4. Logran captar mayormente el mensaje de estimulos comunicativos.

5. Mayormente los estudiantes logran identificar opiniones y la ideologia de un autor desde
materiales escritos.

6. Mayormente, los trabajo practicos no inciden en el proceso de ensefianza-aprendizaje
para INTERPRETAR mejor hechos o situaciones.
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Gracias por la atencion

Obrigado pela atencao

gibarra@fil.una.py



